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Suomessa puhe seksuaali- ja sukupuolivihemmistdista eli niin sanotuista sateenkaari-ihmisista
kulminoituu usein kesan Pride-tapahtumiin. Niiden aikana yhdenvertaisuutta ainakin muodollisesti
edistava julkinen puhe saa rinnalleen myos vihapuhetta. Varsinkin sosiaalisessa mediassa saatetaan
karkevastikin arvostella, miten sateenkaari-ihmiset ovat yliedustettuina mediassa ja tyrkyttavat
itsedan julkisuuteen. Kesan jalkeen puhe yleensa laantuu, mutta tdna vuonna aihe on pysynyt
pinnalla kevaalla 2023 kasitellyn translain myo6ta. Kielteinen puhe onkin viime aikoina kohdistunut

seksuaalivahemmistdjen lisdksi myos transihmisiin.

Kielteistd asennetta on 2020-luvulla pakko ihmetellad. Miksi tavallisesta asiasta, johon ei valttamatta
ole edes henkilokohtaista kokemusta, tulee pelon ja vihan kohde, vaikka seksuaali- ja

sukupuolivihemmistOissa ei ole mitdan pelattavas?

Yksi selittdva tekija on transihmisten ndkyvyyden puute suomalaisissa elokuva- ja
televisiotuotannoissa. Transihmisten olematon maara jokapaivaisessa audiovisuaalisessa

kuvastossa luo illuusion, etta heitad on vahan myos todellisuudessa.

Audiovisual Producers Finland ry:n teettama tutkimus Diversiteetti suomalaisissa elokuvissa ja TV-
sarjoissa 2019 paljastaa transihmisten osuuden suomalaisessa viihdemediassa vuonna 2019 olleen
vain 0,07 % (APF1 2020). Kolme vuotta myohemmin, vuoden 2022 tutkimusraportissa tilanne ei
ollut korjaantunut. Tilastollisesti vuoden 2021 elokuvissa ei ollut yhtdan ja televisiosarjoissa vain
yksi sukupuolivahemmistoksi tunnistettava hahmo. Vuotta myéhemmin televisiosarjoista |oytyi
tulkintatavasta riippuen kolme tai nelja ja sen vuoden elokuvista yksi sukupuolivahemmistda oleva

hahmo (APFI 2022). Eli kovin paljoa transihmisia ei paase valkokankaalla tai televisiossa nakemaan.
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Yleisesti ottaen bindarisesti transsukupuolisia rooleja on hieman enemman kuin muunsukupuolisia,
jotka karsivat |ahinna vitsiksi typistamisesta niin viihteessa kuin sen ulkopuolella. Tahan on kylla
viime vuosina hiljalleen heratty, eika sukupuolivahemmistdille naureskelu heidan kustannuksellaan

ole enaa yleisesti hyvaksyttya.

Tuukka Temosen ohjaama Pohjolan satoa (2022) sai osakseen ansaittua kritiikkia, kun ehka koko
vuosikymmenen yksi nakyvimmista sukupuolivaihemmistda edustavista hahmoista oli pelkka
ylimaarainen cissukupuolisten laatima vitsi niin sukupuolensa kuin myos neuroepatyypillisen OCD-

sairautensakin vuoksi. Miksi lydda vain yhta vahemmistda alaspdin, kun voi pilkata kahta kerralla.

Ohjaaja Tuukka Temonen on perustellut hahmon muokkaamista ”jonkunsukupuoliseksi”
aikatauluongelmilla ja sillg, ettd hahmon luonnehdinta on Temosen omaa huumoria
henkildpronominien kadytosta. Temonen ei tarkoittanut hahmoa loukkaavaksi tai transfobiseksi, ja
irtisanoutuu kaikesta transfobiaan ja vihaan lietsomisesta. Hahmo on kaikesta huolimatta
transfobinen, oli sita tarkoitettu sellaiseksi tai ei, ja ymmarsi Temonen sita itse tai ei. Tama on vain
yksi ja tuorein esimerkki vitsiksi typistamisestd, mita sukupuolivahemmistot ovat saaneet osakseen

suomalaisessa mediassa.

Tuoreen poikkeuksen luo Anna-Leena Harkdsen esikoisromaanin tuorein sovitus, televisiosarja
Hdréntappoase (2021). Siina toisen paahenkilén Allun sukupuolta ei suoraan kerrota. Koska asia on
Allulle itselleen edelleen epéselva, se jaa sellaiseksi myos katsojalle. Aina ei tarvitse alleviivata ja
korostaa, vaan voi vaan olla. Se on tervetullut tapa nakya audiovisuaalisessa mediassa, koska
sellaista monen elama sukupuolivahemmistdona Suomessa on; olla vaan oma itsensa mitaan
selittdmattd. Myos stand up -komiikasta kertovassa Naurun varjolla (2020) -elokuvassa on oivaa
muunsukupuolisen representaatiota Kiran hahmon my6ta. Kira nostaa sukupuoltaan esille pitkin

elokuvaa, mutta perustellusti sen ollessa hahmon tapa rakentaa omaa stand upiaan.

Parisen vuotta sitten kdvin debattia eradssa televisio- ja elokuva-ammattilaisten
keskusteluryhmassa, jossa mietittiin yleisluontoisesti vahemmistojen ndkyvyyden vahyytta niin
kameran edessa kuin my6s sen takana. Vahemmistot ymmarrettiin laajasti niin
sateenkaarevuutena, ihonvarina kuin vammaisuutena. Mieleeni ovat jddneet vastaukset, jotka sain
ilmaistuani harmistuksen siitda, miten vahan sateenkaarevia ja varsinkin transtaustaisia hahmoja

ylipaataan on suomalaisessa elokuvassa. Suuri osa keskusteluryhman vastaajista toisti samaa
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vanhaa fraasia, jonka mukaan ihmiset katsovat elokuvaa vapaa-ajallaan, jolloin he eivat halua

"miettiad politiikkaa ja ihmisoikeuskysymyksia” vaan nauttia elokuvasta.

Huolestuttavimpana pidan sitd, ettd nain sanovat elokuva- ja televisiotuotantojen ammattilaiset.
He, jotka ensi sijassa paattavat, mita muille tuodaan naytille televisiosarjojen ja elokuvien
muodossa. Omat tai oletetun yleison halut eivat saisi ohjata sitd, mita audiovisuaalisessa
kuvastossa naytetaan. Ajatus elokuvista ja televisiosarjoista vain nautintona ja viihdykkeena on

vieras ja taiteen merkityksen ndkékulmasta suorastaan vahatteleva.

Tuotantojen yksi perustavista tarkoituksista on herattda vastaanottajassaan ajatuksia ja tunteita.
Muuten meilta jaisi nakematta valkokankaan ja televisioruudun valityksella paljon sellaista, joka
mietityttaa, ahdistaa, vihastuttaa ja surettaa. Hyva teos on sellainen, joka herattaa ajattelemaan.
Kenties olennainen kysymys onkin siind, miksi transihmisten nakeminen valkokankaalla koetaan

heti poliittiseksi tai ihmisoikeuskysymykseksi?

Vastaus ei mielestani ole siing, etta cissukupuoliset eivat halua ndhda transihmisia, koska meidan
nakemisemme valkokankaalla luo heti elokuvasta ihmisoikeuskysymyksen ja politiikkaa. Vastaus
piilee ilmapiirissa, joka kaipaa muutosta siihen, ettd meidat transihmiset voidaan nahda sellaisina
kuin olemme: normaaleina ihmisina. Edustivat ihmiset mita vahemmistoa tahansa, heilld on
samoja ihan tavallisia ongelmia kuin kaikilla muillakin: ihmissuhdekysymykset ovat samoja, maidon
loppuminen on samanlainen ongelma, risteilyilla voi tapahtua samanlaisia kommelluksia tai tofun

hakemisesta syntyva seikkailu voi olla samanlainen.

Arkiset ongelmat ovat arkisia, oli niiden kokija kuka tahansa. Siihen voi samaistua, vaikka hahmo ei
olisikaan katsojan kanssa samanlainen. Tahan paastdan empatian kautta. Tuodaan esille niita
samaistumispintoja, joita ihminen kohtaa arkitodellisuudessa. Sukupuolikokemuksella ei ole tassa
merkitysta. Sukupuolivihemmistot eivat ole sen kummempia ihmisia arkitodellisuudessa, meilld on

vain erilainen sukupuolikokemus kuin cissukupuolisilla.

Transihmisten hadivyttaminen pois nakyvista ei lisdaa yhteisymmarrysta eika hyvaksyntaa, vaan siina
kdy painvastoin. Yhdenvertaisuutta viedaan eteenpain normalisoimalla. Elokuvilla ja
televisiosarjoilla on tassa iso merkitys. Kun transihmisia otetaan mukaan elokuviin ja

televisiosarjoihin, heidat opitaan nakemaan tavallisia asioita tekevina ja tavallisia tunteita tuntevina
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ihmisind. Siita sukupuolivahemmistdjen mediarepresentaatiossa omakohtaisesti on kyse: halusta

olla osa yhteiskuntaa sellaisena kuin olemme, ei muuta.

Jos transihmisia ei voi katsoa ilman, ettd heiddn representaationsa aktivoituu valittomaksi
poliittiseksi ihmisoikeussodaksi, miten miehet ja naiset voivat katsoa toisiaan valkokankaalta ja

samaistua naihin representaatioihin?

Seka tekijoiden etta katsojien suussa on pitkdan pyorinyt sana “kiintichahmo”. Se on ollut se
pakollinen naishahmo, kiintishomo, ainoa varillinen joka kuitenkin kuolee tai on jonkun valkoisen

paras kaveri — nyt vuoronsa saa kiintiotransihminen.

On kuitenkin hyva muistaa, ettd elokuvien ja televisiosarjojen todellisuus ei vastaa reaalimaailman
todellisuutta, joka on paljon monimuotoisempi. Valkokankaan yhteiskunta on edelleen hallitsevasti
valkoinen, cis-heteronormatiivinen ja mielelldaan miehekas, jossa ei ole kehopoikkeavuuksia.
Transihmisyys ei sovi tahan kapeaan muottiin. Kaytetysta muotista olisikin aika luopua ja ryhtya

ndakemaan seka kohtelemaan hahmoja hahmoina kiintididen sijaan. Kyse on ihmisista.

Representaatiossa on ndhdakseni kysymys muustakin kuin vain itsensa kaltaisen henkilon
nakemisesta audiovisuaalisessa kuvastossa. Omanlaiset hahmot eivat vdhenna vaan ennemminkin
lisdavat muiden hahmojen syvyyttd, representaatioiden tarttumapintaa. Samaistumispinta on
tarkeaa, ja avain monimuotoisuuden ymmartamiseen. Kun samaistuu itsestdaan poikkeavaan
ihmiseen, erilaisuuden merkitys vahenee ja on paremmat edellytykset ndhda ja kohdella kaikkia
yhdenvertaisina ihmisina. Erilaisuutta ei pitaisi kiintidida, kokea uhkana, asettaa huumorin
kohteeksi tai ylipaataan mihinkdan korosteiseen asemaan. Erilaisuus pitdisi ndhda tavallisuuden

moninaisuutena, ja tassa fiktiolla ja sen representaatioilla on paljon vaikutusvaltaa.

Representaation monimuotoistuminen ei ole ongelma — ei tekijdille eika katsojille — ellei siita tehda

sellaista.
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