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Artikkelissa tarkastellaan millaisia eettisié haasteita toimittajat kokevat ja millaisia journalistisia
valintoja on tehty etenkin nuoriin kohdistuneista joukkosurmista uutisoitaessa. Artikkelissa
keskitytddn joukkosurman tekijdiden (epdiltyjen) ja uhrien (sekd joukkosurmasta selvinneiden etté
kuolonuhrien) kuvaamiseen uutisoinnissa. Tutkimuksen aineistona kéytetddn suomalaisille ja
yhdysvaltalaisille toimittajille tehtyd kyselyd seké Parklandissa Yhdysvalloissa 14.2.2018
tapahtuneeseen kouluampumistapaukseen ja Kuopiossa 1.10.2019 tehtyyn kouluhydkkéykseen

liittyvdd uutisointia. Hyédyntéden Wardin (2018) viitekehystd, jossa huomioidaan hdirididen
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vaikutus journalismin etiikkaan, osoitamme, ettd Parkland oli héirié, joka vaikutti merkittdvdsti
journalistisiin kdytdntdihin. Toimittajat tiedostivat, etté Parkland oli kddnnekohta ja reflektoivat
tekijéin ja uhrien roolia uutisoinnissa. Kuopion tapauksessa suomalaistoimittajat pddtyivit
korjaamaan journalistista paradigmaa. He palasivat vanhoihin kdytdntdihin ja uutisoinnissa
keskityttiin pddasiallisesti tekijdn tarinaan. Vertailevan analyysin keskeisend tuloksena on, ettd
eettiset koodit ovat jatkuvien neuvottelujen alaisia. Nopeasti muuttuvassa mediaympdrist6ssé ja
kiristyneessd mediakilpailussa eettiset koodit ja toimitusten kdytédnnét voivat olla ristiriidassa,

eivitkd koodit pysty ratkaisemaan toimittajien kokemia haasteita.

Johdanto

Viime vuosikymmenten aikana journalismin eettisessa keskustelussa on nostettu esiin
joukkosurman tekijan nimeamisen ongelmia. Samalla on kdadnnetty huomiota uhrien tarinan
kertomiseen uutisoinnissa. Tietoisuus joukkosurman tekijan nimedamisen negatiivisista
vaikutuksista on yleistynyt. Vuonna 1999 tapahtunut Columbinen kouluampuminen Yhdysvalloissa
oli joukkosurmauutisoinnin yksi kddannekohta: sen tekijat tietoisesti tavoittelivat laajaa huomiota
teolleen ja iskusta muodostui globaali mediaspektaakkeli. Media ja populaarikulttuuri rakensivat
teini-ikaisista tekijoista moraalittomia ja myyttisia tappajia (Muschert 2007). Columbinen iskut ovat
motivoineet uusia tekijoita. Myos Jokelan kouluampujan tiedetédan ihailleen ja kopioineen heita

(Larkin 2007, 193—-195; Raittila et al. 2010, 57-60).

Columbinen jdlkeen kasvanut yhteiskunnallinen liike on kannustanut medioita valttamaan
antamasta tekijoille julkisuutta. Yhdysvalloissa joukkoampujien nimedamatta jattamista on ajanut
erityisesti No Notoriety. Kampanjan perusti Coloradon Auroran teatterin joukkoampumisessa
vuonna 2012 poikansa menettdanyt Tom Teves. Kampanja ei aja epdillyn nimen kokonaan
salaamista, vaan No Notorietyn mukaan tiedot tekijan taustasta ja teon motiiveista pitdisi julkaista.
Sen sijaan toimittajien tulisi valttaa joukkoampujan ja hanen toimiensa yksityiskohtaista maalailua
ja mahdollisen manifestin julkaisemista, jotta huomion ja mahdollisen samaistumisen kohteena ei
olisi tekija, vaan uhrit. Nain journalistisin keinoin viestittdisiin, etta uhrien elama on tarkeampi kuin

ampujan teot (No Notoriety Protocol).

Parklandin kouluampuminen oli keskeinen kdanne uhrien narratiivin korostamisessa
joukkosurmauutisoinnissa. Parklandin kouluampuminen ystavanpaivana vuonna 2018 oli yksi

Yhdysvaltojen historian kuolettavampia koulusurmia. Ampumisesta selviytyneet nuoret jarjestivat
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Yhdysvalloissa yhden maan suurimmista protestimarsseista vain kuukausia tapahtuneen jalkeen
(Durando 2018). Tapahtuma oli merkittava hetki yhdysvaltalaisessa asepolitiikassa ja se sai
poikkeuksellisen paljon mediahuomiota. Parklandin kouluampumista ja sen uutisointia on tutkittu
huomattavan paljon. Tutkijat ovat kiinnittdneet huomiota nuorten sosiaalisen median strategioihin
(Cheat et al. 2020; Zoller & Casteel 2021), perinteisen median tapoihin kehystda tapausta ja siita
syntynytta aktivismia (Holody & Shaughnessy 2020; LaRose et al. 2021; Seppéla 2024) ja siihen,
miten aktivismi vaikutti aselainsddadantoon (Rohlinger et al. 2022; Sato & Haselswerdt 2022).

Parklandin uutisointia eettisyyden nakokulmasta ei kuitenkaan ole tutkittu.

Mediaetiikan tutkija Stephen J. A. Wardin tutkimusala nostaa esiin hairididen vaikutukset
journalismin etiikkaan. Eettiset vaitteet — tai koodit — eivdt ole moraalisten tosiasioiden kuvauksia,
vaan kadytannollisia ehdotuksia siita, miten toimia haastavissa tilanteissa. Eettisessd keskustelussa
kasitelladn arvoja, arvostuksia ja toimintatapojen asianmukaisuutta. Ward kyseenalaistaa
perinteiset journalistiset arvot objektiivisuudesta, oikeudellisuudesta ja neutraaliudesta 2000-
luvun digitaalisen mediaympariston eettisten haasteiden ratkaisuna ja ehdottaa journalismin
perusnormien globaalia uudelleenmaarittelya (Ward 2018). Hyodyntden Wardin viitekehystd, jossa
huomioidaan hairididen vaikutus journalismin etiikkaan, osoitamme, ettd Parkland oli hairio, joka

vaikutti merkittavasti journalistisiin kaytantoihin.[1]

Ensin tarkastelemme kouluhydkkdysuutisointiin liittyvid journalismin etiikan keskeisia kdannekohtia
— tai Wardin sanoin hairidita — niin Suomessa kuin Yhdysvalloissa 2000-luvulla (Ward 2018).
Kaannekohdat koettelevat journalistisia kdytantdja ja pakottavat toimittajat reflektoimaan omaa
toimintaansa. Barbie Zelizerin mukaan journalismin on perusteltava oma olemassaolonsa ja omat
kdytanteensa kaiken aikaa diskursiivisesti suhteessa muihin toimijoihin. Toimittajat yhteiséna
neuvottelevat journalistisia kdytantoja avaintapahtumien avulla ja asettavat uutisoidut tapahtumat
edustamaan uutiskdytantodja. Esimerkiksi Vietnamin sodan uutisointi asettui laajemmin

sotajournalismin kehykseen (Zelizer 1993).

Journalistien omaksumia diskursiivisia kaytantoja voidaan myos nimittda paradigmoiksi.
Journalistien joutuessa kritiikin kohteeksi paradigmoja haastetaan ja muutoksen sijaan niita
yleensa pyritddn korjaamaan. Journalistiset paradigmat, kuten joukkosurmauutisoinnin tavat, ovat
vakiintuneet tietynlaisiksi journalistien normien ja kulttuuristen kasitysten perusteella, mutta myos

koska tavat on todettu hyodyllisyksi ja tilanteessa toimiviksi (Koliska ja Steiner 2019). Koulusurmien
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journalistisia kdytantoja tarkastelemalla asetamme Parklandin ja Kuopion uutisoinnin osaksi

erilaisia eettisia kdanteita ja journalistisia paradigmoja.

Artikkelin analyysiosassa tarkastelemme laadullisen teemoittelun menetelmin (ks. esim. Braun &
Clarke 2022; Moilanen & Raiha 2007, 55-57; Schreier 2012) millaisia eettisid haasteita toimittajat
kokevat ja millaisia journalistisia valintoja on tehty kouluhyokkayksista uutisoitaessa. Kysymme
millaisia ristiriitoja journalismin eettisten koodien ja kdytanndn valille on syntynyt niin Suomessa
kuin Yhdysvalloissa — kenen tarinaa joukkosurmauutisoinnissa kerrotaan. Joukkosurmauutisoinnilla
tarkoitamme uutisointia tapauksista, joissa tekija on pyrkinyt vahingoittamaan sattumanvaraisesti
henkil6ita julkisella paikalla (ks. esim. Greene-Colozzi & Silva 2022). Ristiriitoja jaljitamme
analysoimalla ja vertailemalla kahden kouluhydkkaystapauksen uutisointia ja journalistien

kokemuksia eettisistd haasteista.

Tutkimuksen aineistona kdytamme Floridan Parklandissa 14.2.2018 tapahtuneeseen
kouluampumiseen ja Kuopiossa 1.10.2019 tehtyyn kouluhydkkaykseen liittyvaa uutisointia seka
suomalaisille ja yhdysvaltalaisille toimittajille tehtya kyselya (TRAGE Fl & US 2019). Parkland on
valittu mukaan muutoskohtana tekijan ja uhrien uutisoinnissa. Yhdysvalloissa puhutaan aselaeista
lahes poikkeuksetta koulusurmien jdlkeen. Erityisesti ne olivat pinnalla Sandy Hookin koulusurmien
jalkeen 2012. Sandy Hookin koulusurman 6—7-vuotiaat uhrit eivat ymmarrettavasti olleet aktiivisia
osapuolia mediassa kuten Parklandin tapauksessa. Parklandin uhrien aktiivinen
mediaosallistuminen tekee tapauksesta kadnnekohdan. Kyselyaineistolla analysoidaan Parklandin
vaikutusta toimittajien ajatuksiin eettisesta joukkosurmauutisoinnista. Kuopion tapaus on valittu
mukaan tarkastelemaan sitd, miten kouluhyokkadysuutisoinnin eettisia valintoja tehtiin Suomessa
Parklandin jdlkeisessa tapauksessa. Tarkastelemme joukkosurmien uutisointia vertaillen seka

Suomen ettd Yhdysvaltojen journalistisia haasteita ja ratkaisuja.
Eettiset haasteet ja koodit joukkosurmien uutisoinnissa

Varsinkin kriiseista ja vakivallasta uutisoitaessa journalistit tukeutuvat eettisiin koodeihin
journalistisia valintoja tehdessaan. Kansainvalisesti esimerkiksi yhdysvaltalainen Society of

Professional Journalists -jarjeston SPJ Code of Ethics kokoaa lansimaiset yleiset journalistien

eettiset koodit erdanlaiseksi toimittajien huoneentauluksi. Eettiset koodit perustuvat totuuden
etsimiseen, haitan minimoimiseen, toimittajien itsendiseen toimintaan, vastuuvelvollisuuteen ja

uutisoinnin lapinakyvyyteen. Totuuden etsiminen liittyy eettisen journalismin vaatimukseen
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oikeasta tiedosta ja oikeudenmukaisesta uutisoinnista. Haitan minimoiminen liittyy siihen, etta
eettisessa journalismissa tulisi kohdella ldhteitd, uutisoinnin kohteita, kollegoja ja yhteison jasenia
heidan ihmisarvoaan kunnioittaen. Yhtena ohjeena on esimerkiksi harkita julkaisun

pitkdaikaisempia seurauksia (SPJ Code of Ethics).

SPJ:n ohjeet eivat ole sitovia, eikd Yhdysvalloissa ole yhtenaisia kansallisia eettisia ohjeita, vaan
itsesddntelya tehdaan kustantajien, mediatalojen tai organisaatioiden ohjeiden ja suositusten
kautta. Yhdysvalloissa Suicide Awareness Voices of Education (SAVE) johtama asiantuntijoiden
yhteenliittyma tuotti suositukset joukkosurmien uutisoinnista vuonna 2017, joita myds
reflektoimme uutisoinnin eettisina ohjeina. SAVE:n suosituksissa painotetaan joukkosurmien
eettisen journalismin olevan julkista palvelua ja voivan osaltaan vahentda tulevaa vakivaltaa.

Haitallinen uutisointi voi puolestaan lisdta teosta selvinneiden ja yhteison traumaa (SAVE 2017).

Suomessa toimittajan tyota puolestaan sadtelevat erilaiset ohjeistukset ja suositukset, esimerkiksi
journalismin itsesdantelyyn liittyvat ohjeet, mediatalojen luomat omat sdaanndstot ja kansallisesti
yleisesti hyvaksyt ammattikunnan omat normit (Jaakkola 2013, 283). Suomessa Julkisen sanan
neuvosto (JSN) perustettiin ja ammattieettinen normisto luotiin 1950- ja 1960-luvuilla, kun
toimittajat pyrkivat ammatin arvostuksen lisddmiseen. Toimittajayhteison jakamat ammattieettiset
ohjeet oikeuttavat ammatin, kertovat millaisiin arvoihin ja velvoitteisiin ammatti perustuu ja
ohjeita kdytetdadn apukeinona ammattieettisessa harkinnassa (Mantyla 2004, 14-15; Zelizer 1993,

222). Aki Lehtisen mukaan JSN:n Journalistin ohjeet (JO) ovat journalismin tarkein periaatteellinen

eli normatiivinen tydkalu, johon on sitoutunut yli 90 prosenttia Suomen tiedotusvalineista —
sisaltden kaikki artikkelissa tarkastellut mediat — seka valtaosan vapaista toimittajista (Lehtinen

2016, 114-115).

Journalismin etiikkaa tutkineen Karen Sandersin mukaan toimittajilla ei juuri ole aikaa reflektoida
etiikkaa, ja jos he reflektoivat, se tapahtuu vasta paatdksenteon jalkeen (Sanders 2003, 168).
Eettiset linjaukset pitdisikin olla sisdistettynd, koska tapahtuman aikana ei ole aikaa pohtia etiikkaa.
Internetin ja sosiaalisen median aikakaudella, kun informaatiota on reaaliajassa jaettavissa, myos
journalistien on uutiskilpailussa reagoitava pikaisesti yllattaviinkin tapahtumiin, vaikka
viranomaisilta vahvistettuja tietoja ei viela olisikaan saatavilla (ks. Kantola 2011; Lehtinen 2016, 16,
39). Journalistin ohjeiden mukaan “[jlournalistin velvollisuus on pyrkia totuudenmukaiseen
tiedonvalitykseen” (JO, #8), mutta “[u]utisen voi julkaista rajallistenkin tietojen perusteella” (JO,

#13). Yhteiskuntaa ravisuttavissa nuoriin kohdistuvissa vakivallanteoissa toimitukset
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tasapainoilevat kiireen ja eettisen harkinnan ristipaineessa julkaistessaan nopeasti tietoja
joukkosurmista. Vaikka yleisolla on odotuksia nopeasta verkkouutisoinnista, Suomen johtavien
journalististen julkaisujen ja kanavien paatoimittajat seka yleisot ovat painottaneet luotettavuuden
merkitysta journalismissa — erityisesti vihapuheen ja hybridivaikuttamisen aikakaudella (Lehtinen

2016, 11, 17).

Journalistinen etiikka voidaan jakaa kahteen suuntaukseen, joista toinen — deontologinen
etiikkakasitys — painottaa tiedon ja totuuden vélittdmisen velvollisuutta ja toinen — teleologinen
etiikkakasitys — edellyttaa toimittajan arvioivan myds tydnsa seurauksia. Deontologisen
etiikkakadsityksen mukaisesti toimittajien tehtdva joukkosurmista uutisoitaessa on tiedon ja
totuuden valittaminen, eli kertoa siitd mita on tapahtunut ja myds uutisoida tekijasta. Teleologisen
etiikkakadsityksen mukaan totuudesta voidaan jattaa jotain kertomatta, jos tiedon julkistamisen
seuraukset epadilyttavat tai sen ajatellaan loukkaavan tietolahteita tai yleisdd. Suomessa toimittajat
ovat tasapainoilleet tilannekohtaisesti etiikkakasitysten valilla (Mantyld 2004, 26—-27; Raittila &
Koljonen 2009, 50).

Yhdysvaltalaiset journalistit kamppailevat monien samanlaisten eettisten kysymysten kanssa kuin
suomalaiset, mutta Yhdysvaltojen yhteiskunnalliset ongelmat tuovat joukkosurmauutisointiin myos
erilaisia haasteita. Etenkin kova kilpailu ja medioiden taloudelliset haasteet lisddvat eettisten
vaarinkaytosten riskeja (McChesney 2003; Pickard 2020). Erityisesti paikallismedioiden
taloudellinen ahdinko on luonut Yhdysvalloissa jo satoja niin kutsuttuja “uutisaavikoita,” joissa
paikallisuutisia ei tuoteta ollenkaan (Metzger 2024). Paikallisuutisten katoaminen on muun muassa
johtanut konkreettisesti tiedon vihenemiseen ja esimerkiksi demokraattisen osallistumisen
merkittavaan laskuun (Hayes & Lawless 2021). Luotto mediaan on Yhdysvalloissa historiallisen
alhainen (Brenan 2023). Paineet tuottaa uutisia nopeasti olivat jo Columbinen koulusurmasta
kirjoitettaessa niin korkeat, etta vaaraa informaatiota julkaistiin jopa uhrien nimista lahtien
(Backholm et al. 2012). Toisaalta joukkoampumisia tapahtuu Yhdysvalloissa paivittdin (Gun

Violence Archive 2024), ja niiden uutisoinnista on tullut rutiininomaista (Dahmena et al. 2019;

Muschert & Carr 2006). Vanhoihin kaavoihin on paineen alla helppo luottaa, mutta ne lisdavat

“empatiavasymysta” ja tekevat uutisoinnista kyynista (Moeller 1999).

Median polarisoituminen vaikuttaa myos joukkosurmauutisointiin. Erityisesti Yhdysvalloissa
poliittiset ja ideologiset harkinnat vaikuttavat yhd enemman siihen mita ja miten asioista

raportoidaan (Shultziner & Stukalin 2020; 2021; Stroud 2011). Joukkoampumisten yhteydessa
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Yhdysvalloissa on kiistelty aselakien kiristdmisesta jo vuosikymmenien ajan, ja kahdella
valtapuolueella on asiasta painvastaiset nakemykset (Cook & Goss 2014; Kurtzleben 2018). Tama
kiistely on johtanut siihen, etta aselakikiristyksesta on tullut yleisin kehys yhdysvaltalaisessa
joukkosurmauutisoinnissa (Holody & Shaughnessy 2020). Esimerkiksi Parklandin
koulusurmauutisointi riippui uutislahteiden ideologisista taustoista. Liberaalit lehdet keskittyivat
uhrien tarinoihin, teosta selvinneiden aktivismiin seka aselakikiristysten tukemiseen, kun
konservatiivinen media keskittyi viranomaisten syyllistamiseen, aktivistien vahattelyyn ja siihen,
kuinka kouluturvallisuutta voi parantaa esimerkiksi aseistamalla opetushenkilékuntaa (Seppéla

2024).
Tekijasta uutisointi eettisena kysymyksena

Tutkimusten mukaan koulusurmien tekijéita on usein motivoinut teon saaman julkisuuden
tavoittelu ja yksityiskohdat koulusurmien tekijoista ja teoista ovat synnyttaneet jaljittelijoita. Tama
on kaantanyt journalistisen etiikan huomiota pelkan prosessin etiikasta tuotosten eettisyyteen eli
kohti teleologista etiikkakdsitystda Suomessa Jokelan ja Kauhajoen koulusurmien jdlkeen ja
Yhdysvalloissa etenkin 2010-luvulla (ks. esim. Koljonen et al. 2011; Towers et al. 2015; Meindl & lvy
2017). Tutkimuksissa on l6ydetty joukkosurmilla olevan “tarttumisvaikutuksia,” eli joukkosurma
lisda todennakoisyytta toisen joukkosurman tapahtumisesta ldhitulevaisuudessa. Tassd median
uutisoinnilla on oma vaikutuksensa (ks. esim. Lankford 2016; Towers et al. 2015; Meind| & lvy
2017). Erilaisissa kansainvilisissa Internet-yhteisdissa tekijoita ihaillaan ja vakivallantekojen
yksityiskohtia opiskellaan. Esimerkiksi Columbinen ampujien pukeutumistyylin ja teon
yksityiskohtien tiedetdan inspiroineen monia heita jaljitelleitda myéhempia kouluampujia, jotka
nakivat teosta tallennettua videokuvaa tekijoista aseiden kanssa (Larkin 2007, 193—-195; Raittila et

al. 2010, 57-60).

Suomessa erityisesti Jokelan (2007) ja Kauhajoen (2008) kouluampumisten jalkeen deontologiseen
etiikkaan pohjautuvat periaatteet joutuivat kyseenalaistuksen kohteeksi. Jokelan kouluampumisen
jalkeen tiedotusvalineet reflektoivat uutisoinnin tapoja ja kdytantéja toimittajiin kohdistuneen
rajun kritiikin seurauksena. Julkinen keskustelu median toimintatavoista sai alkunsa Jokelan
nuorten tiedotusvalineille kirjoittamasta avoimesta kirjeestd, jossa he halusivat tuoda esiin
pettymyksensa tiedotusvalineiden toimintaa kohtaan ja nostaa esiin kysymyksen, mika on sopivaa

jarkyttavassa tilanteessa. Journalistisen etiikan koettiin olevan kriisissd ja monet uutistalot
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ilmoittivat muokanneensa toimituksen tydohjeita esimerkiksi uhrien kohtaamisen ja alaikdisten
haastattelemisen osalta (Juntunen 2009; Backholm et al. 2012, 154; Véliverronen et al. 2012).
Wardin mukaan journalismin etiikka onkin kddnnekohdassa, kun vallitsevat eettiset koodit eivat
enad ole laajalti arvostettuja ja ne eivat toimi kaytéantda ohjaavina normatiivisina
suunnanndyttdjind. Ndin on etenkin nopean muutoksen aikana, kuten digitaalisessa
mediavallankumouksessa, jossa yhtena piirteend on kansalaisten mahdollisuus osallistua

journalismin tuottamiseen ja julkaisemiseen (Ward 2018).

Yhdysvalloissa rikoksista uutisoidaan paikallisesti hanakasti jo heti tutkinnan aikana ja epaillyn nimi
ja kuva julkaistaan yleisesti tiedotusvalineissa. Tutkimuksissa on havaittu, ettd tallaisen
rikosuutisoinnin riskind on turvattomuudentunteen lisdantyminen: rikollisuuden uskotaan yleisesti
olevan nousussa, vaikka se on tosiasiassa laskenut (Gramlich 2016). Epaillylle pidatetylle
mahdolliset vaarat syytokset voivat aiheuttaa katastrofaalisia seurauksia, esimerkiksi tulevaisuuden
tyonhaussa (Ahmad 2019). Tarkedad on myds huomioida se, jatetdanko erilaiset tekijat nimeamatta
tasapuolisesti. Tutkimuksissa on havaittu, ettd Yhdysvalloissa etninen tausta maarittaa sitd, miten

teosta uutisoidaan ja tekija kehystetdaan (Duxbury et al. 2018; Schildkraut et al. 2018).

Elokuussa 2019 Yhdysvalloissa tapahtui joukkosurma Texasin El Pasossa, jossa ampujan nimi ja
tekijan julkaisema manifesti olivat laajasti esilla uutisoinnissa. Toimittajia, tutkijoita ja teknologian
tuntijoita digitaalisen ajan haasteissa tukevan First Draft jarjeston tutkimustoimittaja Shaydanay
Urbani raportoi toimittajien kokemista haasteista uutisoinnissa El Pason joukkoampumisen jalkeen.
Tehdessaan paatoksen ampujan manifestin julkaisemista, toimittajat puntaroivat tiedon lisdéamisen
tarpeen ja tekijalle julkisuuden antamisen riskien valilla. Pdatosta monimutkaisti se, ettd manifestia
levitettiin laajalti jo sosiaalisen median keskustelupalstoilla. Monet mediat eivat halua julkistaa
kaikkia tietojaan suurelle yleisolle, mutta rajan vetaminen sille, mita julkistaa on eettisesti

haastavaa eika selkeita vastauksia ole (Urbani 2019).
Uhrien rooli — eettisida kddannekohtia journalismissa

Yhdysvalloissa joukkoampumisuutisoinnissa on 2010-luvulla alettu enemman nostaa keskioon
uhrien ndakokulmia ampujista raportoinnin sijaan (Seppala 2024; Holody & Daniel 2016; Holody &
Shaughnessy 2020; Schildkraut & Muschert 2014). Uhrien ja teon kokeneiden ndakdkulmien
painottaminen on eettinen valinta, jossa halutaan ehkaista tekijasta uutisoinnin negatiivisia

vaikutuksia. Parklandin koulusurmasta selviytyneet nuoret pitivat myos itse tarkeand, etta heidan
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danensa saisi tilaa uutismedian raportoinnissa (March For Our Lives Founders 2018). He nakivat
vhdysvaltalaisen sallivan asekulttuurin syyna tapahtuneelle ja vaativat konkreettisia lakimuutoksia
sekad paikallisilta etta liittovaltion tason paattajilta (ks. esim. Yee & Blinder 2018). Kun tragediasta
selviytyneet uhrit ja heidan laheisensd ovat itse aktiivisia ratkaisunesittajia, media pystyy

nostamaan heidan ddnidan ja vahvistamaan heidan sanomaansa (Seppala 2024).

Toisaalta uhrien nakdkulman esiin tuominen liittyy digitaalista mediamaisemaa maarittavaan
affektiivisuuteen, jossa uutissisaltoihin liitetdan tunteisiin vetoavia ndkokulmia ja
provokatiivisuudella heratetdan yleison tunteita laidasta laitaan (Tuomi 2022). Yksil6lliset tarinat
pelastuneista kytkevat yleison tunnetasolla katastrofiin. Silminnakijat ovat haastatteluissa saaneet
arvioida katastrofin syita tai pelastustdiden sujuvuutta. Pelastuneiden haastatteluja hyédynnettiin
aiemmin lahinna tapahtuman kuvaamisessa. 2000-luvulla niista puolestaan muokattiin
dramaattisia ja tunteisiin vetoavia kertomuksia, kun ilmi6ita alettiin kuvata entistd useammin

yksildiden kautta (Koljonen 2013, 187).

Poynter Instituten Kelly McBriden mukaan journalistinen kddnne huomion suuntaamisesta tekijasta
uhrien tarinoihin on valttamaton. Ampujien tarinat alkavat muistuttaa toisiaan, kun ampumisia on
monia. On myo6s hankala uskoa, ettd joukkoampumisten syitd saadaan selitettya syvallisilla jutuilla
ampujista — sankaritarinat ja kuolleiden listat kertovat enemman ihmisyydesta. McBriden mukaan
journalistien tehtdva on kirjoittaa lohtua ja surua herattavia tarinoita, kun yleisé on turtunut

joukkosurmiin (McBride 2019).

Yhdysvaltalaistutkijat Jack Levin ja Julie B. Wiest (2018) havaitsivat tutkimuksessaan, etta ihmiset
olivat paljon kiinnostuneempia lukemaan kouluampumisesta kertovaa uutista, joka keskittyi
rohkeaan sivustaseuraajaan kuin tekijaan. Lahes 73 % heidan tutkimukseensa osallistuneista valitsi
ensimmaisen kappaleen jdlkeen luettavakseen sankaritarinan, kun taas hieman yli puolet jatkoivat
uhriin tai tekijaan keskittyvan uutisen lukemista. Levinin ja Wiestin tulkinnan mukaan sankaritarina
tarjoaa lukijalle tietoa, kuinka pysdyttaa joukkosurma ja valttaa uhriutuminen, mika palvelee
lukijoille tyypillista tiedonhakukaytosta (Levin & Wiest 2018). Uhrien asemaa on pohdittu myos
siitd [ahtokohdasta, etta silminnakijatietoja tarvitaan viranomaistiedotuksen oheen, jotta
katastrofista saataisiin mahdollisimman monipuolinen ja luotettava kuvaus suurelle yleisolle

(Raittila & Koljonen 2009, 56-59).
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Toisaalta uhrien ja heiddan omaistensa esittdmiseen mediassa liittyy haasteet yhteiskunnassa
vallitsevien normien mukaiseen kunnioittavaan suhtautumiseen ja uhrien ldheisten huomioon
ottamiseen. Viime vuosikymmenina kuolema on muuttunut Suomessa yksityiseksi ja perhepiirin
asiaksi, mika on vaikuttanut myos heidadn yksityisyytensa suojelemiseen journalismissa. Esimerkiksi
1960-luvulle asti nykyisin vallitseva yksilon- ja nimensuoja oli vierasta onnettomuusuutisoinnissa;
kuolleiden ja kadonneiden nimet julkistettiin ilman, ettd olisi edes odotettu omaisten saavan
tiedon ensin. 2000-luvulla julkisen tilan laajentuminen ja digitaalisen tiedonvalityksen
nopeutuminen ovat synnyttaneet uudenlaisen pyrkimyksen yksityisyyden suojaamiseen (Raittila &

Koljonen 2009).

Media on reagoinut saamaansa uhrien omaisten kritiikkiin ja viranomaisten ja kriisityontekijéiden
tiukentuneeseen linjaan uhrien suojelussa. Vield Konginkankaan bussitragedian jalkeen vuonna
2004 poliisi julkaisi surmansa saaneiden nimet, idt ja kotipaikat, vaikka osa omaisista vastusti
julkistamista. Jokelan ja Kauhajoen koulusurmien yhteydessa poliisi ei enda antanut nimilistoja.
Jokelan kohdalla iltapdivdlehtien nimettdmidkin uhriprofiileja paheksuttiin, eikd Kauhajoen uhreista
enaa laadittu nayttavia uhriprofiileja ja omaisten ldhestymisessa oltiin pidattyvdisempia (Raittila &
Koljonen 2009, 52-55). Viranomaiset ja kriisityontekijat myos suojaavat aiempaa
madratietoisemmin katastrofien uhreja silminnakijoita metsastavalta medialta (Koljonen 2013,

187).

Alaikaisyys asettaa lisaa eettisia haasteita selviytyjien haastatteluun. Parklandin nuoret aktivistit,
jotka halusivat ddnensa kuuluville, olivat kaikki alaikdisida. Tapahtuneen seurauksena he joutuivat
mediamyllytyksen keskelle, joka toi mukanaan valtavaa ihailua, mutta myos oikeistomedian
ankaraa kritiikkia ja salaliittoteorioita (Seppald 2024). Nuoret ovat puhuneet siitd, kuinka

mediahuomio uudelleen traumatisoi heita (Snyder 2020).

Aineisto ja metodi

Media-aineisto Parklandin kouluampumisen ja Kuopion kouluhydkkayksen

uutisoinnista

Analysoimme media-aineistoja Parklandin kouluampumisesta ja Kuopion koulupuukotuksesta.
Parklandin kouluampumiseen liittyen keréttiin 211 artikkelia aikavalilld 14.2.2018-14.2.2019

neljasta yhdysvaltalaisesta kansallisesta verkkouutislahteestd: CNN (n=42), New York Times (n=52),
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Fox News (n=63) ja Breitbart (n=54). Artikkelit kerattiin kdyttden hakusanoja “Parkland school
shooting” ja “March For Our Lives”. Kansalliset verkkouutisldahteet valittiin niiden laajojen
kdvijamaarien perusteella ja edustamaan ideologista kahtiajakoa Yhdysvalloissa. CNN:n oli 148
miljoonalla kavijalla suosituin verkkouutissivusto Yhdysvalloissa tammikuussa 2020 (CNN
Pressroom 2020). New York Timesilla oli vastaavana aikana 109 miljoonaa kavijaa ja Fox Newsilla
114 miljoonaa kavijaa (emt.). Breitbart edustaa kolmen valtavirtalehden rinnalla vahiten kaytya
uutisverkkosivua 5,2 miljoonalla kavijalla (The Righting 2019). Pew tutkimuskeskuksen mukaan 91
% New York Timesin lukijoista koki itsensd demokraatiksi, kun taas 79 % CNN:n katsojista koki
samoin (Grieco 2020). 93 % Fox Newsin seuraajista ilmoitti olevansa republikaaneja (emt.).
Samassa kyselyssa alle 2 % republikaaneiksi ilmoittautuneista vastaajista nimesi jonkun muun
uutislahteen kuin Fox Newsin. Breitbart edustaa tutkimuksessamme darioikeiston suosimaa
mediaa, joka saavutti merkittavaa suosiota ja kytkeytyi Trumpin ensimmaisen kauden hallintoon

(Benkler et al. 2018; Hawley 2017).

Kuopion koulupuukotukseen liittyen kerattiin 88 artikkelia aikavalilla 1.10-14.10.2019 neljasta
kansallisesta ja kahdesta paikallisesta verkkouutislahteesta: /ltalehti (n=22), Helsingin Sanomat
(n=14), Yle (n=11), MTV Uutiset (n=18), Savon Sanomat (n=14) ja Turun Sanomat (n=8). Artikkelit
kerattiin seuraamalla uutisointia reaaliajassa. Hakusanoilla “Kuopio” ja “puukotus” pyrittiin
loytamaan kaikki mahdolliset verkkouutisoinnit aiheesta. Yksittdiset artikkelit Idhteistd, jotka eivat
kasitelleet koulusurmaa pidempaan, jatettiin aineistosta pois. Tapauksen uutisseuranta hiipui

kahden viikon jalkeen.
Kyselyt

Toisena aineistotyyppina artikkelissa on suomalaisilta toimittajilta (vastaajia n=46) ja
yhdysvaltalaisilta toimittajilta (n=13) toukokuussa 2019 keratyt kyselyvastaukset (TRAGE Fl 2019;
TRAGE US 2019). Kyselyn vastauksia ei ole aiemmassa tutkimuksessa hyddynnetty.
Suomalaistoimittajien vastaukset valottavat Parklandin kouluampumisen vaikutuksia senhetkiseen
journalismin eettisen keskusteluun Suomessa ja Yhdysvalloissa. Kyselyyn vastanneista toimittajista
suurin osa oli tuottanut journalistista sisalt6a asevakivallasta ja he reflektoivat vastauksissaan omia

kokemuksiaan uutisoinnista.

Kyselyissa kysyttiin seka suljetuin vaihtoehtokysymyksin ettd avoimin kysymyksin toimittajien

mielipiteitd erityisesti kouluampumisuutisoinnista ja kansainvalisesta keskustelusta journalismin
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eettisista haasteista. 16 kysymyksen vapaamuotoisista vastauksista muodostuu laaja aineisto
laadulliseen analyysiin. Toteutetut kyselyt olivat osa Turun yliopistossa Pohjois-Amerikan
tutkimuksen John Morton -keskuksessa tehtya Helsingin Sanomain Saation rahoittamaa
Tragediauutisoinnin haasteet — median mahdollisuudet késitelld kouluampumisia (RTRAGE)
tutkimusprojektia 2019-2020. #TRAGE-hankkeessa tarkastelimme yhdysvaltalaisen ja suomalaisen
median tapoja uutisoida kouluampumisista. Hankkeessa tutkimme median eettisia haasteita seka

sosiaalisen median ja journalistisen median vuorovaikutusta kouluampumisuutisoinnissa.

Kysely ldahetettiin Suomessa 33 eri mediaorganisaatioon 64 toimituspaallikolle, joita pyydettiin
levittamaan kyselya vastaajiksi soveltuville toimittajille. Kysely toimitettiin valtakunnallisiin ja
alueellisiin medioihin; sanomalehtiin, iltapadivalehtiin ja televisiouutistoimituksiin. Vastaajista 24
edusti valtakunnallista mediaa ja 22 alueellista. Saatuihin vastauksiin viitataan anonymisoidusti V1—
V46. Yhdysvalloissa kysely l1ahetettiin CNN:ssd, New York Timesissa, Miami Heraldissa, Fox
Newsissa, New York Postissa, Floridan Sun Sentinelissa, Breitbart Newsissa ja Democracy Now’ssa
tyoskenteleville 122 toimituspaallikdlle ja 209 toimittajalle. Yhdysvaltalaistoimittajilta kyselyyn
saatiin vain 13 vastausta. Nadin ollen hyddynnamme artikkelissa tasta kyselyaineistosta vain avoimia
vastauksia laadullisena aineistona. Emme viittaa yksiloidysti yhdysvaltalaistoimittajien vastauksiin.

Emme tee maarallista vertailua eri kyselyaineistojen valilla.
Analyysi

Laadullisen teemoittelun menetelmin (ks. esim. Braun & Clarke 2022; Moilanen & R&iha 2007, 55—
57; Schreier 2012) analysoimme Parklandin uutisoinnin mediamateriaalia paikantaaksemme
keskeisid eettisia kadnteita ja paradigmoja tekijan ja uhrien uutisointiin liittyen. Toiseksi
analysoimme kyselyaineiston avulla toimittajien kokemia eettisid haasteita Parklandin
kouluampumisen jalkeen jaljittden nakyvatko samat eettiset haasteet toimittajien reflektoinnissa
2019. Kolmanneksi analysoimme Kuopion koulusurman uutisointia ja kuinka tekijan ja uhrien

uutisoinnin eettisia valintoja tehtiin Parklandin kdanteen jalkeen.

Valitsimme analysoitaviksi uutistapauksiksi ajallisesti Iaheiset Parklandin kouluampumisen
Yhdysvalloissa 2018 ja Kuopion koulupuukotuksen Suomessa 2019. Yhdysvalloissa kouluampumisia
tapahtuu paljon, mutta Parkland oli ainutlaatuinen tapaus, koska sen jalkeinen nuorten aktivismi
rikkoi journalistisen kaavan kouluampumisuutisoinnissa (Cheas et al. 2020; Seppala 2024; Holody &

Shaughnessy 2020). Kuopion koulupuukotus oli Jokelan ja Kauhajoen jélkeen seuraava
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oppilaitosjoukkosurma Suomessa. Vertailimme myos eroavatko teemat, ongelmat ja ratkaisut
Suomessa ja Yhdysvalloissa. Vertaileva metodi ja laadullinen analyysi paljastavat journalismin

eettisia ongelmakohtia.

Parklandin uutisoinnissa huomio uhreihin

Parklandin koulusurman uutisoinnissa haastettiin vakiintuneita journalistisia kdytantoja
kouluampumisiin liittyen. Ward toteaa, ettd journalismin etiikan tulevaisuus riippuu luovista
ajattelijoista, jotka kykenevat murtamaan juurtuneita ajattelutapoja kriittisen tarkastelun ja uusien
ehdotusten avulla (Ward 2018). Parklandissa koulusurmista uutisoinnin tapaa haastoi nuorten
uhrien aktiivinen rooli oman narratiivinsa esille tuomisessa. Surma tapahtui Marjory Stoneman
Douglasin yldasteella Floridan Parklandissa. Parkland on varakas asuinalue ja Marjory Stoneman
Douglas arvotettu koulu, jonka oppilaat olivat erityisen tunnettuja vaittelytaidoistaan. Tunteja
surman jalkeen oppilaat puhuivat avoimesti kokemuksistaan lehdistolle ja jakoivat mielipiteitdaan
Twitterin kautta viraaleiksi nousseissa viesteissa. Monet nuorista ryhtyivat aktiivisesti
organisoimaan toimia aselakitiukennusten puolesta, ja he onnistuivat jarjestamaan yhden
Yhdysvaltojen suurimmista opiskelijamarsseista Washington D.C:ssa. Toiminnallaan nuoret
onnistuivat muuttamaan myds kouluampumisuutisointia: sosiaalisen median avulla ja
organisoitumalla aserajoituksia ajavaksi liikkeeksi he nostivat aselakien tiukentamisen kansalliseen
keskusteluun uudella tavalla. He halusivat korostaa, ettd kouluampumisesta kertominen ei ollut
median narratiivi, vaan heidan tarinansa (Kasky 2018, 5). He kayttivat Twitteria viestinsa esiin
tuomisessa ja poliitikkojen haastamisessa. Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd nuoret saivat
viestiaan lapi valtamedioissa ja heidan tviittejaan siteerattiin enemman kuin muiden osapuolien
(Cheas et al. 2020). Parklandin aktivistit onnistuivat pidentdmaan kouluampumisuutisoinnissa
yleistd muutaman viikon uutissyklid ja maarittelemaan aiheesta kaytya julkista keskustelua (Holody

& Shaughnessy 2020).

Kaikissa neljdssa kansallisessa uutisldhteessa nuorten aktivistien danet saivat tilaa ldpi vuoden
tarkasteluajan. Nuoria haastateltiin valittdmasti ampumisen jdlkeen ja heidan kokemuksistaan
kirjoitettiin pitkia, syvéllisid ja tunteisiinvetoavia henkilohaastatteluita. Kuolleiden uhrien uutisointi
noudatteli yhdysvaltalaismediassa kdytettya muistelutyylia ja ndihin muisteluihin yhdistettiin usein
selviytyjien adnia. CNN ja New York Timesin artikkeleissa selviytymistarinat toimivat kontekstina

aktivismille ja antoivat nuorille moraalista auktoriteettia kommentoida kiisteltya poliittista aihetta
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(ks. esim. New York Times 25.2.2018; CNN 14.2.2019). Esimerkiksi CNN pyysi nuoria kuvaamaan

elamaansa ja tuntemuksiaan, joita he jakoivat omassa uutisessaan. Artikkelissa CNN kuvasi sitd,

kuinka nuoret onnistuivat kanavoimaan kipunsa yhteiskunnalliseksi muutokseksi (CNN 28.2.2018).

Outspoken and Precocious, Florida
Students Struggle With Loss When
the Cameras Turn Off

Even as they raise millions of dollars and plan nationwide rallies to stop gun violence,
students at Marjory Stoneman Douglas High School struggle with nightmares.

D

Michele Barrack hugged her daughter Samara, a freshman at Marjory Stoneman
Douglas High School in Parkland, Fla., where a gunman killed 17 this
month. \

By Jack Healy

Kuva 1. New York Timesin pitkdssd artikkelissa keskitytddn siihen, miten uhrit joutuvat

kdsittelemddn kokemaansa traumaa aktivismin ristivedossa. Ldhde: New York Times 25.2.2018.

Kouluampumisen kokeneet alaikdiset uhrit voivat olla aktiivisia teon yhteiskunnallisen keskustelun
osapuolia, mutta kaikki eivat halua julkisuuteen tragedian kohdattuaan. Julkisia kannanottoja ei voi
vaatia uhreilta, vaikka teon kokeneiden aanta haluttaisiinkin lisata pohdintaan mahdollisista
yhteiskunnallisista ongelmista teon taustalla. SAVE:n ohjeissa uutisoinnissa tulisi varoa teon
kokeneen yhteison tai henkildiden stigmatisointia (SAVE 2017). Parklandin kouluampumisen
kokenut opiskelijatoimituksen toimittaja Carly Novell ohjeisti toimittajia kouluampumisen
kokeneiden nuorten kohtaamiseen. Traumaattisten yksityiskohtien kysymista pitaisi valttas, ja
suunnata kysymykset luovasti nuorten kokemuksiin ja tulevaisuuteen seka uutisoida teon

monimutkaisista tunnevaikutuksista koko yhteisoon (Novell 2018).
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Parklandin tapauksessa nuorten kokemukset saivat tilaa myos oikeistomediassa, mutta esimerkiksi
Fox News ja erityisesti Breitbart mustamaalasivat nuoria, jotka olivat ilmaisseet kannattavansa

tiukempaa asesddntelyd. Mediassa eniten huomiota saaneita nuoria syytettiin kriisindyttelijoiksi

(ks. esim. CNN 21.2.2018), liberaalimedian pelinappuloiksi (Fox News 20.2.2018), ja heidan

agendansa asetettiin kyseenalaiseksi (Breitbart 24.3.2018). Kun nuoret jarjestivdit ampumisen

jalkeen protestimarssin, monia heista pilkattiin armottomasti. Marssin yhden jarjestdjan, David

Hoggin yliopistohylkaysta esimerkiksi kasiteltiin ivalliseen savyyn Breitbartin uutisissa (Breitbart

29.3.2018).

‘March for Our Lives D.C.
Unfolds as Anti-Trump,
Anti-Gun, Get-Out-the-

Liberal-Vote Rally

PENNY STARR

24 Mar 2018

The thousands of people who took part in the March
for Our Lives protest along Pennsylvania Avenue in
Washington, DC, on Saturday carried signs revealing
their anti-gun, anti-Trump, and pro-left wing agenda.

Kuva 2. Adrioikeistolainen nettijulkaisu Breitbart kuvaa March For Our Lives protestimarssia

vasemmistolaiseksi presidentti Trumpin vastaiseksi kampanjaksi. Léhde: Breitbart 24.3.2018.

Huomio Parklandin tapauksessa oli selviytyjissa, jotka aktivismillaan ohjasivat narratiivia. Tama ei
tarkoittanut, ettd perinteista tekijakeskeista uutisointia ei olisi tehty. Kaikki tarkastelun kohteena

olleet uutislahteet julkaisivat tekijan nimen, spekuloivat hanen motiivejaan, ja kirjoittivat hanesta
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useita henkil6juttuja, joissa hanen ldheisiadn haastateltiin (ks. esim. New York Times 14.2.2018;

Breitbart 16.2.2018; CNN 14.6.2018; Fox News 11.7.2018). Aktivistinuoret sen sijaan eivat

maininneet tekijan nimed. He pyrkivat ohjaamaan keskustelun takaisin joukkosurmien
rakenteellisiin juurisyihin. Yhteiskunnallista analyysia tekoon liittyen kdytiin myos asiantuntijoiden
avulla. Joukkoampumisista uutisoitaessa Yhdysvalloissa puhutaan aina asekiristyksista, jolloin

lausuntoja haetaan paikallisilta paattdjilta ja Valkoisesta talosta.

Viranomaiset olivat Parklandin joukkosurmauutisoinnissa seka tiedonantajia ettd syntipukkeja.
Asianomaisia haastateltiin, ja heiddn nimiensa kayttamista ei kaihdettu. Osan syytoksista saivat
muun muassa paikallinen poliisi, liittovaltion poliisi, opetuslautakunta, ja koulupiirin ylitarkastaja

(ks. esim. CNN 14.3.2018; New York Times 13.2.2019; Fox News 15.5.2018). Kaikki mediat

raportoivat syytoksistd, mutta erityisesti Fox News ja Breitbart nostivat esiin niitd myos itse (ks.

esim. Breitbart 16.2.2018; Fox News 15.5.2018).

FLORIDA SCHOOL SHOOTING
Published May 15

-Scot Peterson,
disgraced Parkland
school cop, starts
getting $8,702-a-
month pension

By Nicole Darrah, | Fox News

Video https://www foxnews com/us/scot-peterson-disgraced-parkland-school-cop-starts-getting-8702-a-
month-pension

Scot Peterson, a former deputy with the Broward County Sheriff's Office, has
reportedly started to receive a hefty pension — three months after he retired
amid the aftermath of the mass shooting in Parkland, Florida.
Kuva 3. Fox News raportoi Parklandissa koulusurman aikana paikalla olleen apulaisseriffin

elikkeestd kriittiseen sdvyyn. Apulaisseriffid kritisoitiin rankasti héinen toimistaan Parklandin

surman aikana ja hén joutui lopulta eroamaan tydéstddn. Lahde: Fox News 15.5.2018.
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Toimittajien kyselyvastauksissa nakyi kokemusten ja ohjeiden ristiveto

Yhdysvaltalaistoimittajille Parkland oli hdirié koulusurmauutisoinnissa. Parklandin
kouluampumisesta noin vuoden paasta toteutetussa toimittajille tehdyssa kyselyssa
yhdysvaltalaistoimittajat nostivat vastauksissaan esiin Parklandin kddnnekohtana. Perusteena oli,
ettd Parklandissa uhrit saivat enemman huomiota ja opiskelijoiden aktivismista aserajoitusten
tiukentamiseksi uutisoitiin laajasti. Sosiaalinen ja poliittinen keskustelu kdansi huomion pois
tekijasta uudella tavalla. Parklandin uutisointia ja sen tuomaa muutosta pidettiin hyvana, ja tama
nakyi myos siing, ettd paikallislehti South Florida Sun Sentinel voitti syvalliselld raportoinnillaan
arvostetun Pulitzer palkinnon. Yhdysvaltalaiset toimittajat kokivat, etta Parklandin tapauksen
jalkeen myos tulevaisuudessa olisi syyta keskittya vahemman tekijaan ja hanen nimedamiseensa.
Sen sijaan uutisoinnin tulisi korostaa koulusurmien yhteiskunnallisia ja rakenteellisia syita,

erityisesti mielenterveysongelmia (TRAGE US 2019).

Suomalaistoimittajille Parkland ei ollut vastaava kddanne, vaan useimmat toimittajat nimesivat
Jokelan kouluampumisen tapauksena, joka heidan mielestaan muutti joukkosurmauutisointia.
Perusteena oli jalkipyykki median toimintatavoista, kriittinen pohdinta siita, voiko alaikaisia ja
sokissa olevia ihmisid haastatella ja miten heita pitdisi Iahestya. Jokelan lisdksi useat mainitsivat
journalismin kddnnekohtana Kauhajoen kouluampumisen, mutta yksittaisen maininnan saivat myos
Columbinen, Sandy Hookin ja Parklandin ampumistapaukset Yhdysvalloissa seka joukkosurma

Utgyan saarella Norjassa (TRAGE FI 2019).

Kun toimittajilta kysyttiin, mitkad ovat keskeisimmat journalistiset tavoitteet raportoitaessa
kouluampumisista reaaliaikaisesti, korostui molempien maiden toimittajien avoimissa vastauksissa
oikean tiedon valittdmisen tarve mahdollisimman nopeasti ja selkeasti. Useat suomalaistoimittajat
tarkensivat vastauksissaan, etta toimittajien ei tule spekuloida vaan vélittda tietoa mahdollisimman
tarkasti ja totuudenmukaisesti. Myds vaaran tiedon levidmisen estaminen nousi esiin: “Huhuja elda
ja liikkuu, niiltd on katkaistava siivet” (TRAGE FI 2019, V6). Yhdysvaltalaistoimittajat painottivat,
etta tulisi kertoa, mita tapahtui mahdollisimman nopeasti ja tarkasti. He nostivat esiin tarkeimpina
universaaleina arvoina toimittajan rehellisyyden ja tinkimattomyyden, verraten niitd poliisien

arvoihin (TRAGE US 2019).
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MISSA MAARIN KOULUAMPUMISTAPAUKSIIN LIITTYVIA TIETOJA ON
OLEELLISTA JULKAISTA UUTISOINNISSA?

B Usein M Joskus ™ Harvoin Ei koskaan M En osaa sanoa

NAAPURIEN JA YSTAVIEN KOMMENTTEJA EPAILLYSTA 13% 43 % 20% 4 %

EPAILLYN SITAATTEJA 9% 28 % 46 %

EPAILLYN VALOKUVA

EPAILLYN NIMI

Kuvio 1. Suomalaistoimittajien kyselyvastauksia tekijdn uutisoinnista.

Kyselyssa suomalaistoimittajista suurimman osan (32/46) mielesta kouluampujan nimi oli oleellista
julkaista usein tai ainakin joskus. Suomalaistoimittajat suhtautuivat tekijan nimen julkistamiseen
ristiriitaisesti. Toimittaja V8:n mukaan “[e]paillylle ei ole syytd antaa ylimaaradistda huomiota, mutta
hdanen tekonsa motiiveja on pyrittava avaamaan.” Tekijan nakemyksille ei haluttu antaa nakyvyytta,
mutta epadillyn julkistaminen nahtiin teon ymmartamisen kannalta tarkeana. Lisaksi toimittajat
totesivat, etta nimi voi olla tarpeen julkaista virkavallan avustamiseksi ja ihmisten suojaamiseksi,
mikali tekija on karkuteilla (V2, V33, V34, V37, V38). Toimittajat korostivat avoimen kentan
vastauksissaan, ettd kouluampujan tarinan painottamista tulisi valttaa niin paljon kuin mahdollista.
Toisaalta siksi, etta kuvien ja tietojen julkaisu loukkaa tekijan laheisia ja toisaalta siksi, ettei tekija
saisi haluamaansa julkisuutta (TRAGE 2019 Fl). Yhdysvaltalaistoimittajien vastauksissa epaillyn
nimen julkaisu kytkettiin selkedammin uutisoinnin eri vaiheisiin: epadilty nimettiin ensiuutisoinnissa,
mutta sen jalkeen tekijan nimen toistamista haluttiin valttaa. Tekijan nimen julkaiseminen nadhtiin

oleellisena myds oikeudenkdynnista raportoitaessa (TRAGE US 2019).

Suomalaistoimittajista alle puolet kyselyyn vastaajista tunsi No Notoriety -periaatteen. Moni
kuitenkin piti periaatteen ehdotonta noudattamista mahdottomana mainiten syiksi esimerkiksi
median tehtavan tiedon tuottajana ja vaarien tietojen leviamisen ehkdisyn (TRAGE FI 2019).
Yhdysvaltalaistoimittajat nostivat koulusurmista uutisoimisen vaikeimpiin eettisiin ongelmiin

tekijasta raportoimisen, koska he tiedostivat ampujien saaman julkisuuden negatiiviset vaikutukset.
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Tekijasta kirjoittamista pyrittiin rajoittamaan, nimen toistamista ja sijoittamista otsikkoon haluttiin
valttaa (TRAGE US 2019). Tama oli linjassa my6s SAVE:n suosituksen kanssa, jonka mukaan
valtetdan tekijan nimen toistuvaa mainitsemista, esitetdadn faktat tekijasta ja kehystetaan hanen

toimintansa haitallisena ja laittomana (SAVE 2017).

Suomalaistoimittajien mukaan epaillyn kirjoituksia ja ystavien kommentteja oli syyta julkaista
tekijan motiivin selvittamiseksi. Tekijan motiivin kertominen nahtiin journalismin keskeisena
tehtdvana silla perusteella, ettd vakavassa rikoksessa yleison kuuluu saada tietda epaillysta tekijasta
ja hanen sitaattinsa tai naapurien/ystavien kommentit voivat valaista tekoa, eika spekulointia ndhty
eettisend ongelmana (TRAGE FI 2019). SAVE:n suosituksen mukaan tekijan oman materiaalin
julkaisemisessa on syyta kdyttaa harkintaa ja julkaista tekijan sitaatteja tai manifestia vain, jos se
lisda oleellisen tarkeda tietoa tarinan kannalta. Tekijan motiivin spekulointia poliisin, perheen ja
esimerkiksi tydkavereiden kanssa tulisi valttaa ja tekijan mielentilasta kirjoitettaessa tulisi
konsultoida mielenterveyden asiantuntijoita eikd antaa ldhteiden spekuloida tekijan mielentilaa

(SAVE 2017).

Suomalaistoimittajat olivat kyselyssa hyvin varovaisia uhrien omaisten ja teon kokeneiden surun ja
jarkytyksen nayttamiseen ja vastauksissa painottui Jokelan ylilydnneistd jadneet traumat ja halu
suojella uhreja. Kyselyvastauksissa suomalaistoimittajat eivat pitaneet uhrien nimien tai kuvien
julkaisua oleellisena uutisoinnissa. Vield harvempi kannatti uhrien valokuvien julkaisemista. Sen
sijaan uhrien ladheisten sitaatteja pidettiin oleellisempana osana uutisointia. Huomioitavaa on, etté
emme kyselyssa maadritelleet uhrin kasitetta ja osa toimittajista on voinut ymmartaa sen
koskemaan vain kuolonuhreja ja osa laajemmin tragedian kokeneita uhreja. Kuolonuhrien
yksityisyydensuoja ymmarrettiin tiukempana kuin teon kokeneiden uhrien (TRAGE Fl 2019). Sen
sijaan Yhdysvalloissa uhrien nimien ja kuvien julkaisemista pidettiin oleellisena.
Yhdysvaltalaistoimittajien mukaan uhrien tarina oli keskeinen, iskun kokeneet oli naytettava ja
heidan ddnensa tuli kuulla, jotta voidaan |16ytda ratkaisuja joukkosurmien ehkaisyyn ja kdsittelyyn

(TRAGE US 2019).

Vastaajat perustelivat uhrien ja heidan laheistensa kokemusten esiin tuomista uutisoinnissa silla,

ettd uhrien ndkokulmat tuovat tragedian inhimilliset vaikutukset nakyviin. Toimittajan V8 mukaan
on tarpeellista, ettd “lukijat havahtuvat siihen, minkalaisessa ajassa elamamme ja alkavat miettia,
minkalaisessa ajassa ja yhteisoissd he haluaisivat elda ja mita pitaisi tehda, etta siihen paastaisiin.”

Vastaaja 11 totesi, ettd “[s]Jurun jakaminen ja kollektiivinen myotatunto on hyvaksi yhteiskunnalle
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ja myos asianosaisille.” Uhrien kokemusten esiintuomisessa toimittajat nostivat uhaksi herkassa
tilassa olevien hyvéaksikdyton ja liilkojen arkaluontoisten yksityiskohtien kertomisen. Toimittaja V33
kiteytti: “Uutisointi pitdisi myds pystya hoitamaan siten, ettei tule missaan tapauksessa

vaikutelmaa, etta tragedialla ‘massaillaan’” (TRAGE FI 2019).

Suomalaistoimittajat kokivat yhdeksi suurimmaksi eettiseksi haasteeksi kouluampumisista
uutisoitaessa sen, miten lahestya uhreja, eli teon kokeneita nuoria. Toimittajan (V18) mukaan “on
hyva, ettd sokkitilanteessa olevia nuoria ei valttamatta haastatella ainakaan kovin syvallisesti,
vaikka heilla saattaa juuri siina tilanteessa olla avautumisen tarvetta. Toisaalta lehdiston taytyy
valittdd myos tunteita, joten se on mahdotonta, jos pidattdaydytdaan vain tiukan kliinisessa asioiden

listaamisessa.”

Suomalaistoimittajien vastauksissa korostettiin sita, kuinka uhrien kokemusten esiin tuominen
riippuu heidan omasta halustaan ja toimintakyvystdan kertoa kokemuksistaan. Toimittajien mukaan
alaikaisia ja sokissa olevia ei tulisi haastatella, vaikka samaan aikaan median tarve saada nopeasti
tietoa ja kertoa tapahtuneesta aiheutti siihen paineita. Ilman heidan omaa tai omaisten
suostumusta uhreista ei haluttu kertoa. Kun uhrit ja silminnadkijat ovat alaikaisia, Journalistin
ohjeiden mukaan on noudatettava erityista harkintaa. Kyselyn vastauksissakin painottui toimittajan
tehtava suojella alaikaisia, koska alaikdiset eivat valttamatta osaa arvioida uutisoinnin vaikutuksia
tulevaisuuteensa (TRAGE FI 2019). Yhdysvaltalaistoimittajat painottivat sita, etta alaikdisia uhreja
haastateltaessa tuli olla vanhempien lupa, mutta kuolonuhrien nimet julkaistiin iasta huolimatta

(TRAGE US 2019).
Kuopiossa paluu entisiin kaytantoihin

Kyselyn toteuttamisen jalkeen Suomessa tapahtui kouluhydkkadys Kuopiossa. Suomalaistoimittajat
joutuivat kohtaamaan sen uutisoinnissa eettiset haasteet muuttuneessa mediaymparistossa.
Kuopion koulusurma 1. lokakuuta 2019 avasi Suomen aiempien koulusurmien — Jokelan (2007) ja
Kauhajoen (2008) kouluampumisten — aiheuttamia haavoja yleis0ssa, mutta myos toimittajilla
journalismin eettisten kysymysten osalta. Kuopiossa tekija hyokkasi kauppakeskus Hermaniin Savon
ammattiopiston tiloihin terdaseella surmaten ja haavoittaen uhreja. Aiemmista koulusurmista
poiketen vaaran tiedon nopea levidminen sosiaalisessa mediassa vaikutti uutisointiin uudella

tavalla.
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Valtakunnalliset mediat julkaisivat epaillyn nimen heti tekoa seuranneena paivana. Miehen nimen
julkistamista jo epéilyvaiheessa selitettiin teon poikkeuksellisuudella ja asian yhteiskunnallisella

merkittavyydelld (HS 1.10.2019; 1L 1.10.2019; Yle 2.10.2019a). Tekijan kuvaa silmat peitettyna

mustalla palkilla (MTV 2.10.2019a) tai kuvaa ampumakurssilta julkaistiin useissa medioissa (ks.

esim. IL 3.10.2019). Tama poikkesi kyselyvastauksissa nakyneesta toimittajien ristiriitaisesta ja osin
varovaisesta suhtautumisesta tekijan tietojen ja kuvien julkaisuun sekd myos Journalistin ohjeista,
joiden mukaan tunnistamiseen johtavien tietojen kaytdssa on syyta olla varovainen, kun kyse on

vasta rikosepailysta tai syytteesta (JO #32).

Mediat seurasivat tekijan tietojen julkaisussa poliisin tiedotusta, jossa reagoitiin nopeasti vaarien
huhujen levidamiseen sosiaalisessa mediassa. Sosiaalisessa mediassa tekija julistettiin nopeasti
ulkomaalaiseksi heti teon jdlkeen ja myos motiivia arvailtiin. Keskustelupalstoilla esitettiin arvailuja,
etta epaillylla olisi mielenterveysongelmia, epailty olisi masentunut tai syrjaytynyt tai etta tata olisi

kiusattu koulussa (HS 2.10.2019b). Osa arvelijoista esittaytyi palstoilla epéillyn entisina

koulukavereina. Poliisi reagoi levidviin huhuihin ja tiedotti jo tekopaivan iltapaivalla, etta epailty on

miespuolinen, syntyperdinen Suomen kansalainen (Ldnnen Media 1.10.2019; Savon Sanomat

1.10.2019; Yle 1.10.2019).

Kuopion koulusurman uutisointia seuratessa voi havaita kuinka silminnakijatieto mahdollisti
yksityiskohtien nopeamman julkaisemisen ennen viranomaisten vahvistamia tietoja. Nopeasta
kilpailusta johtuen varsinkin kaupalliset uutismediat kiirehtivat julkaisemaan tietoja aseesta, vaikka
poliisi ei tietoa julkistanut. Myds silminnakijan kuvaama video poliisitoiminnasta hydkkadyspaikalla

julkaistiin heti saman paivan iltana (I-S 1.10.2019).
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KOTIMAA

Makaako tassd Kuopion
kouluhydkkayksen epailty tekija?
Silminnakija kuvasi videon
kirpputorin lasiseinan lapi:
"Hataantynyt tunnelma”

Silminnakijan arvion mukaan he olivat kirpputorin sisilla lopulta
noin tunnin, kun poliisi tutki kauppakeskusta.

A JAA [1 TALLENNA

Kuopi Kaupg Jus Hi " pahtui hyskkiys tiistai

Teemu Kuusijoensuu
1.10.2019 18:05

Kuva 4. lltasanomien julkaisemassa uutisessa silminndkijén havaintoja ja videon siséltéd

spekuloidaan ilman vahvistettua tietoa. Lédhde: |-S 1.10.2019.[2]

Teon motiiviksi annettiin koulukiusaaminen jo seuraavana pdivana ja teosta ja iskun tekijasta
uutisoitiin laajasti koulukiusaamisen uhrina. Poliisi ei ollut kertonut julkisuuteen motiivia ja tekijan
digitaalinen jalanjalki oli vahdinen, jolloin mediat tarjosivat selityksia koulukiusaamistaustasta
haastateltuaan tekijan nykyisia ja entisia koulutovereita, entisid opettajia ja asuntolan naapureita

(ks. esim. HS 2.10.2019a; MTV 2.10.2019b). Tama poikkesi selvasti Kauhajoen kouluampumisen

tavasta, jossa Jokelan uutisoinnin saaman kritiikin jalkeen pitdydyttiin laheisten haastatteluista ja
tekoa selittavida motiiveja kuvattiin varovasti. Toimittajat Kauhajoella eivat halunneet julkaista
selityksid, jotka oikeuttaisivat teon tai syyttdisivat tekijan perhetta tai yhteis6a. Esimerkiksi tekijaan
kohdistuneesta koulukiusaamisesta uutisoitiin Kauhajoen tapauksessa hyvin harkiten (Valiverronen

et al. 2015, 172). Samana vuonna Kuopion iskun kanssa tehdyssa kyselyssa osa toimittajista oli
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kokenut ristiriitaa tekijan motiivien spekuloinnista, mutta tata ristiriitaa ei Kuopion uutisoinnissa
nakynyt.

Tekoa seuraavalla viikolla Keskusrikospoliisi pyysi medialta hienotunteisuutta kouluiskun

uutisoinnissa, kun toimittajat hatyyttelivat aggressiivisesti epaillyn Idhiomaisia (MTV 11.10.2019).

Uhrien omaisten haastatteluihin perustuvia juttuja ilmestyi tekoa seuraavalla viikolla useita. Uhrien
nakokulma toi lisaa tietoa tapahtumista. Erds uhri kyseenalaisti teolle nopeasti annettuja arvailuja

kiusaamismotiivista kertomalla luokan hyvasta hengesta ja tekijasta (I-S 12.10.2019). Uutisoinnissa

tapauksen seurannassa saatiin uusia nakdkulmia, mutta ei kuitenkaan laajemmin lahdetty
pohtimaan yhteiskunnallisia tai mielenterveyteen liittyvia ongelmia. Uhreista julkaistiin niukasti
tietoja tekoa seuranneena padivana. Hyokkayksen kuolonuhrista kerrottiin Idheisten haastattelujen
kautta, uhrin kansallisuudesta kerrottiin nopeasti ja suhdetta tekijdan arvailtiin. Kuolonuhrin nimea

tai kuvaa ei julkaistu (MTV 2.10.2019c; HS 2.10.2019¢; I-S 3.10.2019; Yle 2.10.2019b). Tama

noudatteli toimittajien kyselyvastauksissa ilmaisemaa erityista varovaisuutta uhrista uutisoitaessa.

Kuopion koulusurmassa uutisia julkaistiin nopeasti. Reaaliaikaisessa seurannassa samassa mediassa
julkaistiin useita uutisia paivdssa tekoa seuranneina paivina. Vaaran tiedon leviamista haluttiin
ehkaistd uutisoimalla tekijastd nopeasti. Uhreihin liittyva uutisointi lisdantyi tekijasta uutisoinnin
jalkeen seuraavalla viikolla jopa niin, etta poliisi vetosi medioihin, jotta uhrien ldheisia ei hairittaisi
liioilla haastattelupyynnailla. Uutissyklin alku oli kiivas, mutta lopulta sykli jdi lyhyeksi ja
yhteiskunnallinen keskustelu teon seurauksista ei jatkunut kovin pitkaan. Asiantuntijoiden ja
viranomaisten kannanottoja mielenterveyspalveluiden saatavuuden merkityksesta potentiaalisten

joukkosurmaajien pysayttamiseksi nostettiin esiin yksittdisina sitaatteina.

Vaikka Kuopion koulusurma tapahtui pian Parklandin jalkeen ja suomalaistoimittajat olivat
kyselyvastauksissa tunnistaneet kadnteen tekijoista ja uhreista uutisoitaessa, se ei nakynyt Kuopion
uutisoinnissa. Kuten Zelizer (1993) toteaa, toimittajat neuvottelevat journalistisia kdytantoja aina
uudestaan avaintapahtumien yhteydessa. Vaikka Parkland oli kddnne, se ei vakiinnuttanut eettisia
toimintatapoja, vaan toimittajat reagoivat hybridivaikuttamisen uhkaan ja keskittyivat tekijasta

uutisoimiseen.

Kaanteen sijaan Kuopion uutisointia voidaan pitdaa esimerkkina journalistisesta paradigman
korjauksesta (paradigm repair, Koliska & Steiner 2019). Koliska ja Steiner (2019) toteavat, etta

journalistisia paradigmoja on vaikea muuttaa, koska niita hyddyntavat henkil6t toistavat niita ja

WiderScreen 29: Ajankohtaista



24

lahtokohtaisesti vastustavat muutosta. Journalistien joutuessa kritiikin kohteeksi heidan
paradigmansa saattavat jarkkya. Paradigmat eivat kuitenkaan usein muutu tallaisen kritiikin myot3,
vaan niitd pyritaan korjaamaan esimerkiksi siirtamalla vastuuta, eristamalla vaarinkaytoksiin
syyllistyneet henkil6t muusta yhteisOsta ja esittamalla vaarinkdytokset alan normeista

poikkeavaksi.

Kuopion tapauksessa toimittajat vastustivat paradigman muutosta, jossa koulusurmauutisoinnin
huomio kiinnittyisi uhreihin tekijan sijaan ja tekija jatettaisiin nimedamatta. Parklandin ja Kauhajoen
journalistisia kdytantoja ei noudatettu, vaan toimittajat julkaisivat tekijan nimen ja kuvan seka
spekuloivat hdanen motiivejaan. Paradigmaa pyrittiin korjaamaan perustelemalla, ettd tekija
nimettiin vaaran tiedon levidmisen estamiseksi. Vanha paradigma nahtiin uudessa

mediaymparistossa toimivaksi.

Johtopaatokset
Tapaus Kenen tarina Mediaymparisto Journalistinen hairio
Parkland Uhrit uutisoinnin Joukkosurmat yleisia Kylla
(USA) keskiossa
Vakiintuneet kaytanteet Uhrien tarinaan keskityttiin
Yhteiskunnalliset koulusurmauutisointiin tekijaa enemman
syyt
Polarisoitunut Toimittajat reflektoivat uhrien
tarinan merkitysta ja tekijan
Keskustelu aseista poliittista nimedamisen valttamista
ja uutisointia maarittavaa
Kuopio Tekija keskiossa Joukkosurmat harvinaisia Ei
(Suomi)
Tekijan Yhteiset eettiset koodit Reflektoinnista huolimatta
henkilokohtaiset palattiin vanhoihin
syyt Hybridivaikuttamisen kohde kaytantoihin
Vaaran tiedon levidminen Tekija nimettiin otsikkotasolla
ja uutisointi keskittyi hanen
motiiveihinsa

Taulukko 1. Kokoomataulukko kuvaa Parklandin ja Kuopion joukkosurmauutisoinnin eroja.

Journalismin eettiset valinnat ovat kytkeytyneet mediamaiseman hairiihin. Yhdysvalloissa ei ole
yhteisia eettisia koodeja, joita journalistit olisivat sitoutuneet noudattamaan, mutta joukkosurmia
tapahtuu usein ja niiden raportoinnin kdytanteet ovat vakiintuneet tuttuihin paradigmoihin.

Toisaalta poliittisesti polarisoituneessa mediaymparistossa erityisesti aseiden rooli joukkosurmissa
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on jatkuvan politikoinnin kohteena. Parklandin tapaus edusti joukkosurmauutisoinnissa hairiota,
silld uhrit tekijan sijaan olivat tarinan padosassa ja heidan aktivisminsa edesauttoi

yhteiskunnallisten syiden syvempaa pohdintaa myds mediassa.

Kuopion uutisoinnin eettisissa valinnoissa reagoitiin aiempien tapausten eettisiin kdytantoihin,
mutta toisaalta mukauduttiin hybridivaikuttamiseen, jossa tekijaa leimattiin sosiaalisessa mediassa
joidenkin intressiryhmien etujen mukaisesti. Digitaalisessa mediaymparistossa
hybridivaikuttaminen on vakava uhka. Hybridivaikuttamista tehdadan manipuloimalla sosiaalisen
median sisadltoja ja levittdmalla valeuutisia seka disinformaatiota. Esimerkiksi Englannin
Southportissa 29.7.2024 lasten puukotukset jarkyttivat kansaa ja aiheuttivat laajoja protesteja ja
mellakoita. Mellakoita kiihdyttivat useat adrioikeistolaiset jarjestot, jotka levittivat vaaraa tietoa
tekijan identiteetistd ja kayttivat surmia edistddkseen maahanmuuttajavastaista politiikkaa
(Mohamed 2024). Tekija oli 17-vuotias ja alaikdisena hdnen identiteettidan alun perin suojeltiin Iso-
Britannian lakien mukaisesti. Southportin tapauksessa journalistit toimivat lakien ja eettisten
koodien mukaisesti jattamalla nimedamatta tekijan. Tasta syysta vaara tieto paasi levidamaan ja

kiihdytti tapauksen nostattamia mellakoita.

Viime vuosina erityisesti Venaja on pyrkinyt aktiivisella hybridivaikuttamisella synnyttamaan
levottomuutta, epdluuloa ja eripuraa. Kun huhut ja disinformaatio levidvat vauhdilla netissa,
journalismin vastuu oikean tiedon valittdjana korostuu. Oikean tiedon valittamisen ohella Ward
perdankuuluttaa journalistien uutena eettisend tehtavana ihmisten hyvinvoinnin edistamista,
ihmisoikeuksien suojelemista ja tasa-arvoisen demokraattisen kulttuurin ja instituutioiden

vahvistamista maailmanlaajuisesti (Ward 2018).

Eettiset valinnat ovat aina liikkeessa ja journalistisen yhteison neuvottelun alaisia. Nykyisessa
mediamaisemassa eettiset valinnat eivat vakiinnu. Toimittajien tasapainoilu ja ristiriitainen suhde
tekijan nimedmiseen ja uhrien kohteluun kytkeytyvat digitaalisen mediakulttuurin tuomiin
muutoksiin. Sosiaalinen media aiheuttaa ristiriitaisia paineita julkaisemisen nopeuden ja oikeiden
tietojen valittamisen valilla. Sosiaalista mediaa eivat sido vastaavat eettiset koodit kuin
journalismia, josta tulee ristivetoa uutiskilpailussa. Hybridivaikuttamisen my6ta journalistisille
uutismedioille on tullut uudenlainen vastuu vaaran tiedon levidmisen ehkaisijana. Kuopion
tapauksessa mediat pyrkivat aktiivisesti estamadan hybridivaikuttamispyrkimykset tekijasta
uutisoidessaan. Toisaalta, sosiaalinen media mahdollistaa eri ryhmien osallistumisen keskusteluun.

Parklandin tapauksessa nuoret saivat danensa kuuluviin nimenomaan sosiaalisen median kautta.
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Toimittajat lainasivat nuorten viraaleja julkaisuja raporteissaan ja sita kautta uhrien ndkékulma
painottui uutisoinnissa. Sosiaalinen media demokratisoi mediakenttda vahentamalla
portinvartijoiden roolia. Yhta helposti se taipuu myds antidemokraattiseen hybridivaikuttamiseen

ja vaaran tiedon levittamiseen.

Toimittajat ratkaisevat tilannekohtaisesti sen, kenen tarinaa uutisoinnissa kerrotaan. Toimittajien
lisaksi uutisointiin vaikuttaa poliisin ottama tiedotuslinja. Poliisi tiedottaa kouluhydkkayksen
tekijoista eri tavoin tai voi jopa jattaa tiedottamatta kouluhyokkayksestd, kuten Vantaalla
syyskuussa 2025. Tuolloin kouluhytkkaajan teko saatiin estettya koulussa, mutta hyokkays tuli
julkisuuteen vasta kun toimittajat huomasivat tekijan joutuneen mielentilatutkimukseen
oikeudessa kuukausia myohemmin. Poliisi on kiristanyt avoimuuslinjaansa viime vuosina (Parikka

2026).

Poliisin linja, toimittajan eettiset valinnat, tekijan nimedamisen politiikka ja uhreille annettu
julkisuus kietoutuvat kasityksiin yksityisyydesta. Kyselyssa nousi esiin huoli uhrien oikeuksien
suojelusta, etenkin alaikdisten kohdalla: “Uhrien ja heiddn omaistensa yksityisyyden suoja on
helposti ristiriidassa yleison tiedonsaantioikeuden kanssa” (TRAGE Fl 2019, V10). Kéasitys
yksityisyydesta on kuitenkin historiallisesti ja kulttuurisesti rakentunut. Nykyaikainen keskustelu
oikeudesta yksityisyyteen alkoi julkisuuden muutoksesta 1800-luvun lopulla, kun keltaisen
lehdiston yksityiskohtaisten juorujen julkaisemista kritisoitiin. Yksityisyydessa on kyse itsedamme
koskevan informaation hallinnasta, jonka oikeus yksityisyyteen meille antaa (Raikka 2007, 49, 65).
Suomessa yksityisyytta saddelladn muun muassa rikoslaissa, julkisuuslaissa ja séhkoisen viestinnan
tietosuojalaissa seka perustuslaissa (2. luku 10 §). Laeista huolimatta kiistanalaisia tilanteita on
paljon, neuvotteluja yksityisyyden rajoista kdydaan uusien teknologioiden ja median muutosten
vhteydessa. Eri maiden kasitykset yksityisyydensuojasta vaihtelevat. Esimerkiksi Yhdysvalloissa

teon kokeneita uhreja haastatellaan rohkeammin ja kuolonuhreja muistellaan nimin ja kuvin.

Tutkimuksessamme vertailimme Suomen ja Yhdysvaltojen joukkosurmauutisointia kyselyiden ja
kahden tapaustutkimuksen kautta. Miten kahden aivan erilaisen journalistisen kulttuurin eettisi
ratkaisuja voi verrata? Ward esittaa, etta journalistien tulisi omaksua globalismi moraalisena
ideologiana ja toimia globaalin hyvinvoinnin puolestapuhujina (Ward 2018). Kyselyvastauksissa
seka suomalaiset ettd yhdysvaltalaiset toimittajat olivat skeptisia maailmanlaajuisten eettisten
ohjeiden mahdollisuuteen, vaikka pitivat niitd tarpeellisina. Vastaajien mukaan eri maiden

journalismin ja tekemisen tavat ovat erilaiset ja lainsdadantd, mediaymparisto ja yhteiskunnan
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vapaus vaihtelevat. Suomessa erityisesti kouluampumistapauksiin liittyva maailmanlaajuinen
ohjeistus nahtiin mahdollisempana, mika kertoo joukkosurmien ylirajaisuudesta.
Suomalaistoimittajan mielesta toimittajajarjestot voisivat yhdessa paattaa, ettei kouluampujan
nimea ja elamantarinaa julkaista, jolloin ampuja ei saisi hakemaansa julkisuutta itselleen ja

teolleen (TRAGE FI 2019, V16).

Digitaalisessa mediakulttuurissa, jossa eri maiden uutisotsikot ja -videot levidvat nopeasti
ylirajaisesti sosiaalisen median alustoilla, olisi tarve myos rajat ylittaville eettisille ohjeistuksille. Voi
toki kysya, missa madrin on mahdollista saavuttaa globaaleja eettisia kaytantdja journalismissa.
Pystyvatko toimittajat muodostamaan globaalin yhteison eettisten kdytiantojen pohdintaa varten
vai hajoavatko toimittajien yhteisot entista pienemmiksi alueellisiksi ja poliittisesti jakautuneiksi

kupliksi, joissa samaan eettiseen haasteeseen annetaan vastakkaiset vastaukset?

Suomen ja Yhdysvaltojen joukkosurmauutisointiin vaikuttavat maiden erilaiset yhteiskunnalliset,
poliittiset ja kulttuuriset kontekstit: Yhdysvalloissa asevakivalta ja joukkosurmat ovat arkipadivaa ja
mediat poliittisesti jakaantuneita, mika nakyy uutisoinnissa. Suomessa koulusurmat ovat
harvinaisia, joten journalisteilla ei ole valmiita kaavoja aiheen kasittelyyn. Vertailu Yhdysvaltojen ja
Suomen valilld on siksi haastavaa, mutta se avaa uusia mahdollisuuksia eettisten kysymysten
globaaliin tarkasteluun ja totuttujen kaytantdjen kyseenalaistamiseen. Tutkimuksessamme
keskityimme kahteen esimerkkitapaukseen, mutta laajempi globaalisti vertaileva tutkimus voisi

kartoittaa yhteisten eettisten koodien mahdollisuuksia.
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Viitteet

[1] Artikkelissa on hyédynnetty Copilot-ohjelmaa teoreettisen viitekehyksen alustavassa ideoinnissa

ja Ward (2018) on loydetty artikkeliin Copilotin avulla.

[2] Uutisoinnissa tekijan nimi mainittiin useasti. Haluamme tutkijoina noudattaa eettista

ohjeistusta, emmeka uudelleen tuota tekijan nimeé uutisoinnin kuvauksessa tai kuvituksessa.
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